Аналитическая справка МКОУ СОШ № 12 по функциональной грамотности за 2021 г.
Анализ выполнения в 4 классах.

Таблица 1. Результаты выполнения диагностической работы по функциональной грамотности.
	Класс
	Общий балл %
	Результаты по отдельным областям ФГ
	% уч-ся достигших баз уровня

	
	
	ГК
	ЕГ
	КМ
	МА
	ФН
	ЧГ
	

	4
	34,09
	29
	35
	53
	47
	46
	19
	81,8

	регион
	36,33
	35
	37
	39
	39
	45
	27
	81,5


Вывод:
В целом, почти по всем показателям, учащиеся соответствуют уровню показателей региона, наблюдается снижение в показателях ЧГ (читательской грамотности).

Таблица 2. Результаты выполнения диагностической работы по функциональной грамотности по классу.

	ФИО
	балл
	Общий балл %
	Результаты по отдельным областям ФГ
	Уровень достижений

	
	
	
	ГК
	ЕГ
	КМ
	МА
	ФН
	ЧГ
	

	Ученик 1
	15
	37,50
	38
	
	
	
	
	
	средний


	 Ученик 2
	18
	45,00
	
	
	
	45
	
	
	средний

	Ученик 3
	27
	65,85
	
	
	66
	
	
	
	повышенный

	Ученик 4
	5
	12,50
	
	
	
	
	
	
	недостаточный

	Ученик 5
	6
	15,00
	
	
	
	
	
	15
	недостаточный

	Ученик 6
	13
	32,50
	33
	
	
	
	
	
	низкий

	Ученик 8
	9
	25,00
	
	
	
	25
	
	
	низкий

	Ученик 9
	12
	35,00
	35
	
	
	
	
	
	низкий

	Ученик 10
	17
	42,50
	
	
	
	
	
	
	средний

	Ученик 11
	12
	30,00
	30
	
	
	
	
	
	низкий

	Ученик 12
	13
	33,33
	
	
	
	
	
	33
	низкий

	Ученик 13
	13,4
	33,41
	34
	
	66
	35
	
	24
	


Высокий уровень функциональной грамотности – 0 учащихся, повышенный-1 учащийся, средний-3 учащихся, низкий- 5 учащихся, недостаточный-2 учащихся. В среднем по классу показатели 33,41% 
Таблица 3. Распределение учащихся по уровням функциональной грамотности.

	уровень
	Класс/процент
	Область/процент

	недостаточный
	18,2%
	18,5%

	низкий
	45,5%
	32,8%

	средний
	27,3%
	34,5%

	повышенный
	9,1%
	13,1%

	высокий
	0%
	1,1%


Рекомендации для учителей начальной школы:

1.Продолжить системную работу по формированию УУД при выполнении заданий, требующих от учащихся самостоятельности при работе с информацией, умозаключениях, применении имеющихся у них знаний в новой ситуации. 
2.Организовать работу по реализации планируемых метапредметных результатов в начальной школе, обратить внимание на активные формы работы, используемые в образовательном процессе образовательной организации.
3.  С целью оперативного контроля усвоения алгоритма выполнения заданий базового и повышенного уровней образования проводить тестовые работы по предметам русский язык, математика и окружающий мир в начальной школе для своевременного устранения затруднений возникающих у обучающихся. 
4.Акцентировать внимание на заданиях, формирующих метапредметные результаты: умение работать по алгоритму, умение составить суждение, находить, обобщать, классифицировать и сравнивать; развивать у учащихся навыки самоконтроля.
5.   Наряду с традиционными формами контроля знаний обучающихся в начальной школе         использовать инновационные (междисциплинарные контрольные работы, интегрированные комплексные работы, педагогические тесты). 
6. При проведении урочных и внеурочных занятий с учащимися начальной школы обратить особое внимание на систему работы с текстом (отбирать тексты разных стилей, родов и жанров, продумывать работу с различными источниками информации, обратить внимание на работу с информационными текстами). 
7. Довести итоги диагностики метапредметных результатов в начальной школе до родителей обучающихся. 
8. Учителям больше времени на уроке уделять повторению тем вызвавших затруднения при выполнении у обучающихся, использовать в своей работе интернет образовательные ресурсы.

Анализ выполнения в 8 классах.

Таблица 1. Результаты выполнения диагностической работы по функциональной грамотности.

	Класс
	Общий балл %
	Результаты по отдельным областям ФГ
	% уч-ся достигших баз уровня

	
	
	ГК
	ЕГ
	КМ
	МА
	ФН
	ЧГ
	

	8
	37,19
	67
	38
	0
	5
	53
	32
	66,7

	регион
	34,10
	41
	32
	27
	24
	44
	35
	81,5


В целом , сформированность функциональной грамотности соответствует областным показателям. Задания на КМ(креативное мышление) и МА (математическая грамотность) были  только у ученика № 1, который показал недостаточный уровень функциональной грамотности, поэтому показатели гораздо ниже.
Таблица 2. Результаты выполнения диагностической работы по функциональной грамотности по классу

	ФИО
	балл
	Общий балл %
	уровень

	Ученик 1
	6
	15,00
	недостаточный

	Ученик 2
	14
	35,90
	средний

	Ученик 3
	25
	59,52
	повышенный

	Ученик 4
	15
	37,20
	


Таблица 3. Распределение учащихся по уровням функциональной грамотности.

	уровень
	Класс/процент
	Область/процент

	недостаточный
	33,3%
	18,5%

	низкий
	0%
	32,5%

	средний
	33,3%
	36,3%

	повышенный
	33,3%
	12,3%

	высокий
	0%
	0,4%


 Учителям предметных областей «Математика», «Русский язык», «Физика», «Биология», «Химия» рекомендовать: 

1. В рамках предметного обучения увеличить долю заданий, формирующих познавательные УУД, включая читательскую грамотность, логические приемы познания, исследовательские умения, а также задания, обучающие решению проблем в ситуациях практико-ориентированного и жизненного характера;
2. Уделять большее внимание формированию читательских умений, в частности, фундаментальному умению, лежащему в основе читательской грамотности, умение понимать прочитанное, для этого необходимо использовать различные стратегии чтения и работать над пониманием текста системно и постоянно, на всех учебных предметах, помогая освоить учащимся специфику разных текстов: познавательных, информационных, научных, художественных и др.; 
3. Использовать разные виды и типы заданий для поиска, интерпретации и оценки информации;
4. Уделять особое внимание работе со знаково-символической и художественно-  графической информацией;
5. Использовать в педагогической практике технологии, позволяющие обучать всех учащихся с учетом их индивидуальных особенностей; 
6. Использовать современные подходы к разработке инструментария проверки, оценки, организации и проведению изучения учебных достижений обучающихся; 
7. Разгрузить учебную деятельность за счет дифференциации требований к освоению учебного материала, выделения разных его уровней с целью переориентации учебной деятельности на восполнение выявленных дефицитов.
25.06.2021 г                                                                  Заместитель директора по УВР Яцюк О.М.
